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| - CONTEXTE DE L'ETUDE

1. protection de la nappe des GTI

a. nappe des GTI

Présentation générale

La nappe des Gres vosgiens, dite nappe des GTk (Gias Inférieur) s'étend sur les 4
départements lorrains ainsi qu’en Belgique, Luxeanp@t Allemagne (Sarre et Palatinat).
Elle constitue un immense réservoir en eau potable est en effet composée de grés
vosgiens du Buntsandstein (245 millions d’annéesyiches géologiques particulierement
poreuses et perméables. Au dessus, se trouventidEmux imperméables qui rendent en
grande partie la nappe captive (80 % de la sudada nappe est captive).

L'aquifere du Gres Trias Inférieur constitue un iemse réservoir du fait d’'une part de son
extension (37 000 km?2) et de son épaisseur, etird’qaart, de sa perméabilité de milieu
poreux et de sa fracturation. Le volume total dedppe est estimé & 500 milliards d&sous
couverture dont 150 milliards de ha’eau douce exploitable pour I'eau potable (I¢eésant
trop minéralisé).

Annuellement 110 Millions de faont prélevés. Le volume total de prélévementgséreur

a l'alimentation naturelle de la nappe. Hormis telgleme quantitatif, cette surexploitation
pose un probléeme qualitatif (minéralisation par r@réene de concentration) et pourrait
rendre impropre a la consommation une partie derveés.

Dans les Vosges

Le prélevement dans la nappe des GTI se fait @sientent dans I'Ouest des Vosges.

En 2004, 6,6 millions de fétaient prélevés notamment sur le secteur de Miredsttel en
AEP (Adduction Eau Potable) et sur Vittel-Contrekev en AEI (Adduction Eau
Industrielle).

Dans le secteur Sud-Vittel, la nappe affleure, nsaifaible surface d’affleurement (51 km?)
limite le débit d’alimentation, la réalimentatioardes eaux de pluie y est réduite. Le secteur
sud de la nappe (région Mirecourt-Vittel) se vidampnc progressivement sous l'effet des
pompages.

Compte tenu de ce contexte particulier, un déchesttué une ZRE (Zone de Répartition des
Eaux). Dans une zone fragile concernant la reseoeinceau , la ZRE permet de durcir la
réglementation encadrant les prélévements daresressource.

Dans les Vosges, sont placés en ZRE les canton8ulignéville, Charmes, Darney,
Dompaire, Lamarche, Mirecourt et Vittel.

Extrait www.ecologie.gouv.fr/Les-zones-de-repartition-des-eaux.html

Une zone de répartition des eaux se caractérisée par une insuffisance chronique des
ressources en eau par rapport aux besoins. L’inscription d’une ressource (bassin
hydrographique ou systeme aquiféere) en ZRE constitue le moyen pour I’Etat
d’assurer une gestion plus fine des demandes de prélévements dans cette
ressource, grace a un abaissement des seuils de déclaration et d’autorisation de
prélevements. Elle constitue un signal fort de reconnaissance d’un déséquilibre
durablement instauré entre la ressource et les besoins en eau. Elle suppose en
préalable a la délivrance de nouvelles autorisations, I’'engagement d’une démarche
d’évaluation précise du déficit constaté, de sa répartition spatiale et si nécessaire de
sa réduction en concertation avec les différents usagers, dans un souci d’équité et
un objectif de restauration d’un équilibre.




Eaux souterraines du département des Vosges
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Figure A : Coupe hydrogéologique ouest-est du bassin Rhin-Meuse (Extrait de la Carte hydrogéologique du bassin Rhin-Meuse, Agence de I'eau Rhin-Meuse, 2004).
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On I'a vu, I'ensemble de la nappe est en surexgion. En Moselle, I'arrét de I'exhaure
miniére rétablira I'équilibre sur le nord de la i@y Dans les Vosges cependant, la situation
est plus tendue, notamment sur la région Mirecdiiteél. Pour arriver a une certaine
stabilité, le prélévement annuel devra étre diminué de 1 mibin de n¥, soit une
diminution de 20 % des prélévements actuels.
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b. . Enjeux locaux et agricoles

Enjeux locaux

Pour atteindre cet objectif de diminution des préheents, plusieurs voies peuvent étre
explorées : économies d’eau, substitution par désutressources, amélioration des
rendements des réseaux, etc.

Un SAGE (Schéma d’Aménagement de la Gestion dex)Eswrra étre mis en place, sous
autorité préfectorald Annexe 1 )Dans le cadre de cette démarche, les acteursxiocau
élaborent ensemble un document qui permet de digerobjectifs sur la gestion qualitative et
quantitative de I'eau et mettent en place un progna opérationnel d’actions pour arriver a
ces objectifs.

Tous les acteurs, qu’ils soient agriculteurs ouigalers, groupes industriels, collectivités
locales ... ont un réle important a jouer pour retesgedéfi.

Enjeux agricoles
Il n’existe pas de statistiques sur la consommagiveau des exploitations vosgiennes.

Le département des Vosges est caractérisé par cthetéa d’'élevage prédominante.(le
nombre d’'UGB -Unités Gros Bovin- y est importantnpis ne comporte pas de cultures
irriguées, hormis quelques exploitations maraichere

Plus précisément, sur la ZRE (cantons de BulgmgviCharmes, Darney, Dompaire,
Lamarche, Mirecourt et Vittel), on trouve prés deO 7exploitations « professionnelles »
agricoles ( caractérisées par une activité agrientdusive) et prés de 73 000 UGB\ partir

de références bibliographiques, et de calageséSatiuprés des exploitations enquétées, nous
avons tenté d’établir la consommation d’'une « egion-type », présentée emnexe 2.
Ainsi, on estime a 1300 m3 le volume annuel préfa#éune exploitation « moyenne ». Cette
hypothése nous améne a estimer a 910 000 m3 leneamnuel prélevé par les exploitations
en ZRE.

Par ailleurs, il est difficile de quantifier le wwhe global, issu de la concession, prélevé par
les exploitants, ceux-ci réalisant également deagfs prives, et prélevant également des
eaux de surface ( sources, cours d'eau. Une enguétée par la Direction des Services

Vétérinaires des Vosges aupres de 927 exploitatonZRE ( taux de réponse : 84%) a

permis d’estimer a 61 000 m3/an les prélévemealtsés a partir de forages individuels, soit

moins de 7% des besoins globaux des exploitatierla done considéree.

Cette donnée, ainsi que I'hypothese formulée peo@gent, permettent d’estimer les
prélevements d’origine agricole issus de la conoassur la ZRE, a une valeur maximale de
850 000m3/an. En effet, les prélevements dansaes ée surface ( sources, cours d’eau ) ne
sont pas connus.

L’objectif global de I'étude est d’étudier les pitsttés de réduction des prélevements issus
de la concession..

! Source recensement agricole 2000, corrigé 20@8aaration PAC 2007 DDAF.



2. Méthodologie de I'étude

a. objectifs

L’étude proposée ici a été initite suite a uneerdfin menée au sein du Sous-Pdle
« Préservation de la Ressource en Eau » appartanaRble Interministériel de I'Eau des
Vosges.
Associant Services de I'Etat et Services associite instance a proposé, en début d’année
2007, une liste de mesures possibles pour restbégeilibre de la nappe des GTI.
Fruit d’'une réflexion collective, cette liste, nexhaustive, donnait les premiéres pistes de
mesures pouvant étre envisageées .
Parmi elles, les mesures visant la réduction dedeygments agricoles comportaient
notamment :
- I'équipement des exploitations agricoles en digdesi’économiseurs d’eau,
et outils de surveillance de la consommation
- la récupération des eaux pluviales ou utilisatidautles ressources pour
| ‘'abreuvement des animaux ou le nettoyage desdesisalles de traite
- enfin, la mobilisation des captages AEP abandonm&mlement pour
I'abreuvement des animaux ou le nettoyage desssadieraite

Concernant ce dernier point, la Chambre d’Agriaaltdes Vosges, associée a cette réflexion,
a proposé la mise en ceuvre d'une étude de faigabili ré-ouverture des captages AEP
abandonnés, a une fin d’utilisation strictementcadg.

Un partenariat financier a alors été mis en ceurly fois avec le Conseil Général des
Vosges, et le Groupe d’Action Locale de I'Ouest §lea. L'aire d’étude retenue est donc
limitée, dans un premier temps, au territoire dysR#e 'Ouest Vosgieh.

Cette étude vise a la fois :

- a connaitre les atouts et limites de la démarche meouverture de captages
AEP abandonnés »

- a monter un projet pertinent sur 5 sites, en liatdes partenaires locaux, afin
d’élaborer un cahier des charges précis pour chdux, et de chiffrer les
investissements nécessaires

- a tenter une estimation du volume d'eau qui poutie ainsi économisé
annuellement

b. choix des captages

Pourquoi des captages abandonnés ?
Sur le Pays de I'Ouest Vosgien, autrefois, quasinsteaque commune disposait d’'une ou
plusieurs sources qui alimentaient les fontainésgué ont pu étre connectées en AEP

% Le Pays de I'Ouest vosgien comprend les cantoraites les Bains, Bulgnéville, Chatenois, Cous8eyney,
Dompaire, Lamarche, Mirecourt, Monthureux sur sadveufchateau, Vittel, Xertigny



(Adduction Eau Potable) par la suite. |l s’agissamivent de puits superficiels qui étaient trés
sensibles aux pollutions. Ainsi, depuis 30 ans, Imente ces puits ont été abandonnés pour
diverses raisons.: problemes de potabilité, désmffisant en périodes de sécheresse, « eau
qui brouille pendant les orages » ( particulesu@mpension a I'occasion de fortes pluies ) etc.
Les communes se sont alors connectées a des dgndigatants, ou bien ont réalisé leur
propre forage. Dans une grande majorité des casyaieveaux forages puisent dans la nappe
des gres vosgiens, ressource profonde, abondapi@tégée des pollutions.

Ces anciens puits abandonnés ont été plus ou neainstenus pendant ces années, mais
restent exploitables dans leur majorité, sans gnménagements. Une campagne d’analyses,
réalisées en 2004-2005 par la DDASS des Vosgésnexe 3 ) fait cependant état de
résultats trés médiocres :

En effet, sur 33 captages analysés, seuls 5 petgethts résultats suffisants pour envisager
une éventuelle exploitation en AEP ( teneurs emateis < 25mg/l, relevé bactério <10
UFC/ml, pesticides<0,1 micro-g/l ) .

Il semble donc qu’'une ré-ouverture pour la consotianeéhumaine soit difficile, par contre
on peut tout a fait envisager d’utiliser ces paitsne fin agricole.

Méthodologie de choix des captages :

La carte n° 4 ci-apresprésente la situation des captages abandonndisless39 captages
ainsi recensés, 33 sont situés dans le Pays dedtQ(osgien. C’est sur cette base que nous
avons travaillé. Une premiére approche nous a spjue 3 captages étaient encore en
fonctionnement ; notre choix s’effectue donc paBticaptages.

Nous avons retenu les principes suivants :
- privilégier les captages dont la ressource estnmo® potable (grace a la campagne
d’analyse réalisée en 2004-2005),: Relanges et Ballier.
- choisir les captages pas trop éloignés du villdgac facile d’acces : Frain, Damblain,
Chaufféecourt, Belmont les Darney, Médonville
- enfin, retenir les sites pour lesquels il sembjaévoir un intérét local marqué pour
cette étude : Bazegney, Bouzemont, Blevaincouftp@burt et Racécourt.

Ainsi 12 communes ont été contactées ; pour chadard®marche a été présentée au maire,
et aux agriculteurs potentiellement concernés. Pameties-ci , 7 communes n’ont pas
souhaité poursuivre, les obstacles rencontrés Emstivants :

- Relanges: il existe deux puits communaux, dont I'un estjéars en fonctionnement
(avec des problemes d’arsenic), 'autre est éloaneillage. Situé dans les bois, son
éloignementrend difficile le montage d’un projet.

- Frain : rencontre des 5 agriculteurs du village et dur&@vir Nicolas). L’ancien
captage est situé dans le village et son entretiété remis au Syndicat des Eaux
(Syndicat de Bel Air). Le maire était plutét favbla a un projet autour de I'ancien
captage. Les 5 exploitations ont été rencontrégSpendamment. De ces entretiens il
semblait difficile de faire ressortir une envie coone de faire quelgue chose
ensemble. De plus le syndicat n'a pas pu étre rérnomais a l'occasion d’'une
rencontre avec un membre du bureau, on pouvaitemdss une certaine

~

incompréhension face a cette étude ( sentiment 'gue pourrait résumer ainsi:



« pourquoi diminuer les prélévement sur la napme@El alors qu’on nous a obligé a
fermer I'ancien captage, pour probleme de quaétéainvestir dans un captage
colteux dans la nappe des GTI ? »).

Bazegney. rencontre du maire et d’'un agriculteur du vida@ette commune a le
projet de refaire les routes du village et soultaéta profiter pour aménager plusieurs
points d’eau en libre service, dont un a usagecalgri les autres étant réservés a
l'arrosage des jardins, lavage des voitures ... pbget pouvait intéresser les
agriculteurs extérieurs au village. Le Comité dmtBge (réuni le 14 février 2008,
associant les services de I'Etat et les financelerd’étude , et auquel un rapport
d’étape de cette étude a été présente ), a estimtegyolumes économisés seraient
trop faibles, que d’autre part l& libre service » aupres du grand public pouvait
engendrer des risques d’'usagé.'étude n’a donc pas été plus loin.

Médonville : plusieurs tentatives de contact aupres de laridasont restées
infructueuses, témoignant d'mmanque d’intérét pour la démarche.

Racécourt: rencontre avec le maire du village, Mr Talloffechniquement le projet
semblait compliqué du fait d&loignement de I'ancien captage

Belmont les Darney: Cette commune fonctionne seule en régie diregtd’eau. Le
budget étant tendu ces dernieres années, un pisgit a diminuer le volume des
prélevements (et dorayant un impact sur la facturation) n’a pas forcément motive
Mr le Maire.

Saint Vallier : rencontre du maire, Madame Marchal et des Zalgeurs du village.
Pour cette commune, I'étude a été réalisée a unembdelicat : St Vallier était dans
une situation inconfortable, elle n'est pas adh&r@nun syndicat et achéte I'eau. Lors
de nos rencontregine négociation était en cours pour intégrer le Syndidades
Eaux. Le moment n’était donc pas opportun pour propdsemoindres prélevements
dans la concession !

L’échec de la démarche menée auprés de ces 7 cassmmat en évidence trois types
d’'obstacles :

un obstacle technique : I'éloignement du captage@uvrir

un obstacle sanitaire : comment assurer le boneudamge ressource non potable en
libre service, si cet usage n’est pas strictemesfepsionnel ?

un obstacle financier: la diminution des prélevetaeinduit une diminution de
revenus pour le gestionnaire de I'eau, qui peuiraddzemment investi, et souhaite
amortir cet investissement ...
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Il. ETUDE DE CAS

Cette étude de cas vise a préciser les projetsisqrer les agriculteurs et les collectivités
rencontrés. Dans 5 communes, 5 chiffrages de poojeété réalisés sur des thématiques
différentes mais avec le méme objectif : dimineprélevement sur la nappe des GTI.
L’Annexe 4 présente le détail de chacun de ces projets slas réalisations proposees,
et devis estimatifs. Elle rappelle également |leactaristiques de chaque captage proposé
a la ré-ouverture ( source BRGM).

Notons que les chiffrages réalisés par le Serviggnient de la Chambre d’Agriculture
tiennent compte de travaux totalement sécurisé&s)teirement réalisés par entreprise.

lIs ont été réfléchis dans une optigue de conf@ximum pour les usagers.

En cas dautoconstruction (terrassement notammaesit) de simplification des
aménagements, ces colts peuvent étre réduits.

1. Serécourt

a. Contexte

Serécourt est une commune du canton de Lamarche.

Cette premiére étude de cas est un peu particuigrequ’il d’agit plutét d’'un retour
d’expérience.

Pour son approvisionnement en eau, Serécourt tomei en régie directe et dispose de ses
propres forages.

Il y a une dizaine d’années, la commune a investsdun nouveau forage pour répondre a des
caractéristiques de potabilité.

L’ancien forage a été conservé et I'équipe munleipa eu l'idée de l'utiliser a des fins
agricoles.

b. Partenaires

Mr Jean-Claude Tridon, maire de la commune de 8aréc
6 exploitants agricoles : 3 exploitations du vidagt 3 exploitations extérieures qui exploitent
des terrains de la commune.

c. Installation

L’ancien captage a été aménagé pour étre utiliséepaagriculteurs. Le principe est simple,
les exploitants viennent chercher I'eau en libreise :

Une plate forme prés de la maisonnette de I'ancagage permet a un tracteur de se garer
aisément.




Un long tuyau permet de remplir facilement les &ma eau.

Ce tuyau est connecté a une pompe de repriseapiiagine par une clé depuis I'extérieur du
local :




Ce principe simple apparait trés pratique, il peérdeelimiter 'accés aux personnes disposant
d’'une clé, et leur laisse toute indépendance stamiglissage.

Un autre avantage de l'installation est de permettrx agriculteurs de remplir trés vite leurs
tonnes a eau. En effet 'eau de concession a gasdp pression, le remplissage a la ferme
leur prend beaucoup de temps. Par contre le resagkssur I'ancien captage est trés rapide et
permet un gain de temps.

d. Codt

L’installation ayant déja quelques années, sorfrelgié précis est délicat.. On peut I'estimer
a 2 000 € pour le tuyau, la pompe et la clé.

e. Regles d'utilisation

Chaque agriculteur dispose d’'une clé ; a la fif'@enée il annonce le volume total prélevé.
Une facturation est réalisée sur la base de laiéndit prix de vente de I'eau sur la commune.
Sur demande du maire, un compteur a été récemmstatié pour objectiver ces données.

f. Volume économisé

Le volume annuel ainsi prélevé (et donc économisdasnappe des GTI) est estimé a 500
m3.

2. Offroicourt

a. Contexte

La commune dispose d’'un ancien captage mais iléiaigné du village (plus de 1 km). Une
remise en service de celui-ci ne serait pas tratqoe pour les agriculteurs, et risque donc de
ne pas étre beaucoup utilisé.
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Par contre un des agriculteurs du Yillage estitr&sessé par la récupération d’eau de pluie
des toitures. Comme ce projet contfibuerait a faéisser le prélevement de la nappe des GTI
par une ressource alterisativeaoaptid’ eduadeplous avons étudié son projet.

b. Partenaires

M. Genay, exploitant agricole (vaches laitiereghes allaitantes et céréales) sur Offroicourt.
Le volume prélevé par I'exploitation est 100 % iggua concession, soit environ 3 008 m




Site de I'exploitation de M. Genay a Offroicourt

c. Présentation générale

L’idée est de collecter les eaux de pluie sur plus toits. La surface totale des toits est de
plus de 3 000 m2. Les données météorologiques dstaldon locale (Mirecourt) nous
indiquent une pluviométrie moyenne de 860 mm parlan fait de I'évaporation sur les
toitures, environ 10 % de I'eau n’est pas collelgale volume au m?2 est estimé a 800 mm.
Ainsi la toiture de 3 000 m?2 peut permettre undecté maximale de 2 400°m

Idéalement I'exploitation pourrait étre presqueocaoime en eau, mais il faudrait pour cela :
- avoir une capacité de stockage suffisante, cergpemdrerait des codts importants,
- prendre des précautions pour abreuver les animax|agau de pluie, notamment un
systeme de filtrage et de traitement (ex. chlore)

Une alternative moins colteuse a été choisie pabéhay : stocker I'eau pour l'utiliser pour
le nettoyage du matériel et des quais de salleaite.t

d. Descriptif du projet

L’eau de pluie des batiments 1, 2, 3 et 4 sonectk via une citerne de 5¢.nCe volume
permet une autonomie de 25 a 30 jours sans ealyjiaevrait permettre une autonomie en
eau les « années normales ».

Le ruisseau étant proche de la citerne, quelquEsaptions ont été prises :

- la citerne a été choisie en béton
- elle est enterrée pour éviter gu’elle ne« remonr(ap proche du ruisseau)

La collecte des eaux de ruissellement sera rewu&op plein de la fosse et les eaux de
ruissellement suivront le méme chemin en directiomuisseau.

e. Colt

Option 1 : Le chiffrage de I'installation comprend
- pose des canalisations enterrées
- fourniture et installation de la pompe
- collecte des eaux de ruissellement
- fosse en béton enterrée
- station de lavage surpressée

Le colt global de l'installation s’éléve a pres@®000 € HT.
Option 2 : dans une autre configuration, ce codibgl pourrait étre revu a la baisse :
- en ne prenant pas une fosse en béton mais unenfetatique, (5 000 € , au lieu de

15 000 €)
- enne l'enterrant pas ( gain de 720 €)



- en ne comptant pas le colt du surpresseur ( ga2r20e €)
Ce qui ramenerait le colt a 16 000 €.
Volume économisé et rentabilité de l'installation :
Le volume économisé est de I'ordre de 7G0HN ce cas :

Option 1 : Si on estime le colt a 26 500 € HT (leangresseur), le retour sur investissement
est de 37 ans (prix de I'eau estimée & 1*@arif moyen dans les Vosges, 2006

Si on prend en compte une subvention de la régem3db00 € (20 % du codt hors
terrassement), le montant total s’éléve a 23 0G@IEun retour sur investissement qui est
encore important :32 ans...

Option 2 : Si on estime le co(t a 16 000 €, leuetur investissement est de 22 ans (prix de
I'eau estimée a 1 €

Si on prend en compte une subvention de la rég@m2 d00 € (20 % du codt hors
terrassement), le montant total s’éléeve a 14 066itun retour sur investissement qui est de
20 ans.

Pour que linstallation soit vraiment rentable dufirait imaginer que toute I'exploitation
utilise I'eau de pluie (abreuvement compris).

3. Damblain

a. Contexte

Damblain est une commune située sur le canton deatche. Elle adhere au Syndicat de
Damblain-Cruchot., ainsi que 5 autres communeshéBaurt, Rocourt, Romain aux bois,
Rozieres, Villotte. Mr Charnot est Président deyrdicat.

Avant d’adhérer a ce Syndicat, , la commune didpaban puits communal qui existe
toujours. Il est situé sur la route départementall,Ddirection Tollaincourt. Ce puits a
'avantage d’étre trés accessible, car il est deka route.
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Exploitation GAEC

moulin a vent <+— Route D2:

vue sur le captage de Damblain

Le puits a été abandonné depuis 15-20 ans. Comma pas été utilisé depuis plusieurs
annees, le débit semble avoir baissé par rapprramoees précédentes.

Sur Damblain, une grosse zone d’activité est efeprDans ce contexte, le Conseil Général,
a étudié la réouverture de ce captage pour alimentmne en eau. |l apparait que le débit est
trop faible pour cette utilisation. Par contre,peut tout a fait envisager la réouverture de ce
puits pour une utilisation agricole.

b. Partenaires

M. Michel Vallon, Maire de Damblain jusqu’en mai@03

Mr Charnot, Maire de Romain aux bois jusqu’en 20®@&sident du Syndicat des Eaux.

5 exploitations ont été rencontrées. Une majoiidriait étre intéressée par la réouverture du
captage pour une utilisation en self-service.
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Toutes les exploitations sont proches du villagpeetvent accéder trés facilement a I'ancien
captage.

c. Projet

L’étude est double :

- Il s’agit d’'une part de chiffrer la remise en teule I'ancien captage pour une utilisation en
self service pour les agriculteurs : installatiomng pompe, électrification et stabilisation des
acces.

- D’autre part, la commune s’est trouvée intéregs# le chiffrage de I' installation d'une
réserve a incendie de 128m

d. Codt

+ Projet de remise en route du puits pour une utilisaon en self service :
Electrification du site avec branchement électrigégen (un branchement souterrain pourrait
étre envisagé mais nécessite une étude prealabipllation d’'une pompe avec un
volucompteur, aménagement des abords et stalilisdés acces.

2 hypotheses :
Utilisation en self service, ouvert a tous les e agricoles y compris les pulvérisateurs
2 zones bétonnées permettent I'accés au self se®/jpotences permettent le chargement
différencié des pulvérisateurs et tonne a eauyiant toute contamination phytosanitaire.

Une fosse permet de récolter les liquides issugeditiels débordements.

Co(t total : 28 658 € HT



Utilisation en self service, ouvert a tous les engg agricoles sauf les pulvérisateurs

C’est le méme systéme que précédemment, mais aton&ant plus I'acces au pulvérisateur.
La présence de fosse et d'aire bétonnée n’estatlligatoire, et il n’y a plus qu’une potence
de chargement.

Codt total : 23 923 € HT

L’électrification représente la plus grosse padie colt (11 347 €). La pompe choisie a
'avantage de présenter un débit important (25 eB#) et permet ainsi un remplissage
rapide des cuves. Cependant son prix est assez (81882 €).

+ Projet de création d’'une réserve a incendie avecdau du puits

Création d’'une fosse a géomembrane, de 150 m3.utieprix comprend le terrassement, la
fosse, la protection antichute et la stabilisaties acces.

Codt total : 14 854 € HT

e. Regles d'utilisation

Elles sont encore en négociation. Il semblerait tpieSyndicat prenne en charge les
investissements et le colt de fonctionnement (@éét entretien) et qu’il facture aux
utilisateurs (a un colt moins élevé que I'eau deession) I'eau prélevée.

Les modalités de facturationne sont pas arrétédsitfa I'année, ou bien facturation selon le
volume prélévements estime.

f. Volume économisé

Il est difficile de chiffrer précisément le volungEonomisé. On peut estimer en premiere
approche I'’économie d’un volume de 1 009 soit la consommation moyenne de 6 familles.

4. Bouzemont

a. Contexte

Bouzemont est une commune du canton de Dompaireofomune est adhérente au Syndicat
du Haut du Mont depuis 1992.

L’ancien captage a été abandonné car I'eau selé&iben cas de fortes pluies.

Il est situé au centre du village et sert aujowrdde réserve incendie.
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Réservoir du captage

Il'y a 2 exploitations sur le village, Mr Claudsyr le point de prendre sa retraite, et leGAEC
du Mont Tot, Jean-Luc et Dominique.Cherpitel.

Compte tenu du fait qu’il 'y aura a terme plusun€ exploitation dans le village, et compte

tenu de la localisation de la source, il a étéiétpdur ce projet un raccordement direct de la
source captée a I'exploitation.

b. Partenaires

Mr Deybach, maire de Bouzemont jusqu’en mars 2008
Jean-Luc et Dominique Cherpitel, exploitants & Booant (Gaec du Mont Tot.)

c. Projet

Raccordement direct des canalisations de I'ancigriage a I'exploitation GAEC du Mont
Tot & Bouzemont.

Nouvelle canalisatic

Captage de la source

Ancienne canalisation




Une fosse enterrée de 18 m3 permet de stocker. K&@ce a la gravité, il n'y a pas besoin de
pompe. Cette eau assure I'abreuvement des animdeixettoyage (matériels, batiments).

Un systeme de flotteur permet d’alimenter la résencendie une fois la citerne du GAEC
remplie.

d. Codt

Le colt total s’éleve a 21 555 €. Le colt compresgEntiellement la fouille pour canalisation
et la canalisation elle-méme (300 metres linéaires)

e. Regles d'utilisation

Elles ont été évoquées par I'ancien Maire, Mr Deyba
Il y avait deux options :
- soit la commune prenait en charge les travauxegitrigtien, et facturait 'eau aux
exploitants,
- soit les exploitants payaient l'investissement ebsuaaient I'entretien, mais la
commune ne facturerait rien en contrepartie.

Les deux parties opteraient plutét pour la deuxiepteon.

f. Volume économisé

C’est le projet qui économise le plus d'eau. Estinde 2 000 a 4 000 m3 si toute
I'exploitation est raccordée a ce systeme.

5. Blevaincourt

a. Contexte

L’ancien captage se situe a environ 500 m du \allag



eolienne et ancien captage
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Une ancienne éolienne, tres impressionnante, puisau. Compte tenu du danger de chute
d’éléments, elle a été démontée.

b. Partenaires

Mr Kubot, maire du village
Mr Jacquemin , exploitant a Blevaincourt

c. Projet

2 options ont été réfléchies :

» Soit de proposer I'eau en libre service pres diagdl, ce qui obligerait a amener
I'électricité du village au puits, et de rameneall du puits au village.

» Soit de proposer I'eau en libre service prés duspuie qui nécessite seulement
d’apporter I'électricité sur le site.

La deuxieme option a été choisie, I'eau sera preposn libre service prés du puits.
L’avantage est de limiter le colt (pas de frais admalisation d’eau sur 500 m) mais
I'inconvénient est la nécessité de parcourir 50paur aller chercher I'eau, et que celle-ci ne
soit pas disponible pres du village.

Le projet comprend I'électrification du site, Idaétion de la porte et la mise en place d’'une
potence qui permet le remplissage des tonnes aretaute facilité.

d. Codt

Le colt global s’éléve a 25 247 € HT dont 23 1#&réectrification. Le colt d’électrification
est trés élevé car cela nécessite une étude, wilke feur 455 m, remblais, et comprend le
branchement et le forfait de raccordement.



e. Regles d'utilisation

La commune prendrait en charge les investissements.

Les regles d'utilisation évoquées pourraient égsea simples : chaque exploitant se sert
grace a la potence et avec un systeme de clé.rizieeseserait ouvert a tous les habitants de
Blevaincourt.

Pas de compteur ni de facturation d’eau n’est é&oqu

g. Volume économisé

Le volume utilisé par les agriculteurs est diffeciient évaluable et va dépendre des années.
Une estimation minimale serait de 500 m3 par an.

L’estimation de l'utilisation par les habitants estcore plus difficile a réaliser.

Une estimation grossiére pourrait donner un chifadal de 1 000 m3 prélevés par an.

IIl BILAN ET DISCUSSION

1. Syntheses des études de cas



projet coat Volume |Colt Avantages Inconvénients
économisé| /volumée
Serécourt Point d’eau collectifEstimé &500 m3 0.4 €/ |- colt faible - systeme collectif avec les problemes de
en self service pou000 € - indépendance des utilisateurs grace egestion que cela pose
les agriculteurs. la clé - systeme « archaique » (tonne a eau) qui
(installation déja en - systeme simple qui permet (de prend beaucoup de temps aux
fonctionnement) valoriser de I'eau (« non potable ») qui agriculteurs
serait perdue - volume économisé moyen
Offroicourt Récupération  de9 000 €| 700 m3 4.1 €/m |- ressource inépuisable - codt important du fait du systeme
eaux de pluie pouou ou - aides du Conseil Régional de Lorraine de stockage.
lavage matériel etl6 000 € 2.6€/m> |- systéme écologiquement responsable - - probléme de potabilisation en ¢as
quais de traite d’abreuvement et lavage de la salle
de traite
Damblain Point d’eau collectif28 658 €|1000 m3 | 2.8 €/ | systéme qui permet de valoriser de I'eauco(t important
en self service pouou (« non potable ») qui serait perdue - systeme collectif avec les problémes de
les agriculteurs 23923 € 23€/m gestion que cela pose
- systeme « archaique » (tonne a eau) qui
prend beaucoup de temps aux agriculteurs
et donc pérennité du systeme ?
- volume économisé moyen
Bouzemont Raccordement  d@1555€| 3000 m3| 0.7 €/m - Importants volumes économisés - codt assez important
I'ancien captage - guel contrat juridique pour protéger
directement a - branchement direct qui permetes 2 parties (mairie et exploitants) ?
I'exploitation une automatisation du systeme - maintenance nécessaire
- valorisation d’eau « non potablg » inégalité avec les habitants
Blevaincourt Point d’eau collectif25 247 €| 1000 m3 | 2.5 €/n] - codt important

en self service pou

les agriculteurs e

les habitants

ur
bt

- systéme qui permet de valoris

de l'eau («non potable ») qui problemes de gestion que cela pose

serait perdue.
- Ouverture a tous les habitants

ser - systeme  collectif avec ¢
systeme « archaique » (tonne a eau)
prend beaucoup de temps aux agricult
et donc pérennité du systeme ?

- volume économisé moyen

2S

qui
Purs

- éloignement du point d’eau

1 coOt amorti sur 10 ans, soit le codt divisé patakihées) et divisé par le volume économisé



Ce tableau présente une synthese des études deatis8es. Avec un amortissement que 10
années pour les investissements prévus, le coliteanamené au volume d’eau économisé
s'éléve, selon les cas, entre 0.4 & 4.1 €0®ms colts sont & rapprocher des colits actuels de la
concession , s'établissant en moyenne a 1%Danms trois des cing cas présentés, ils ne sont
donc guére incitatifs !

Plusieurs variables peuvent améliorer la rentgbilé ces investissements :

- diminution des codts, grace a une autoconstrugiios importante

- aide a l'investissement pour le maitre d’ouvrage¢tant dans le cas de récupération
des eaux de toiture )

- augmentation des volumes économisés. A ce propiasitisouligner que la nécessité
de transport de I'eau constitue un frein trés irtgodra 'augmentation des volumes
économisés. En effet ce poste est extrémement wonateur de temps a des périodes
chargées en travaux agricoles. Les projets de Dmambt Blevaincourt présentent ce
handicap.

2. Généralisation de la démarche

a. transfert d’expérience : méthodologie proposée

Au-dela du « montage de projets techniques »,d@&engagée vise a tester une démarche
tout a fait nouvelle. Voici, de maniére synthétigles différentes étapes suivies dans

notre étude de faisabilité de réouverture des gaptabandonnés sur le Pays de I'Ouest
Vosgien :

1. établir la liste des anciens captagggontacts : DDASS, BRGM, DSV)

2. pour chaque captage retenu,faire la liste des acteurs Maire de la
commune, Président du Syndicat des Eaux si la coranfait partie d'un
syndicat, et si celui-ci est concerné par le réduve de I'ancien puits (en
effet, certaines communes adhérant a un Syndidabhé@anmoins conserve la
compétence de l'entretien du puits abandonné). cAieurs du village
(contact Chambre d’Agriculture, liste éventuelletn@mmplétée par le Maire)

3. prise de contact avec les acteurs, dans l'ordre isant : Maire, Président du
syndicat des eaux, agriculteurs et autres utilisategotentiels (agent de
commune, habitants etc.). L'ordre proposé pour gases de contact est
important, il permet de ménager les susceptibiliiéales. Le projet ne pourra
s’ébaucher que si a la fois les élus et des ulisa potentiels sont partants,
c’est pourquoi il faut discuter avec chacun d'engtux de l'intérét de la
réouverture de I'ancien captage.

L’étude technique ne doit étre commencée que siaotiassurance de
'adhésion des 2 parties et de la faisabilité témpinn du projet (repérer
notamment I'éloignement maximal toléré pour le agp).

4. étude technique: celle-ci doit répondre aux questions suivantes :

Pour quelles utilisations I'ouverture de la resseuwsst-elle envisagée?

* Le point d’eau est-il utilisé en self service pes lagriculteurs ? par d'autres
personnes ?



» Doit-on envisager la connexion directe a une osiplus exploitations ?

* Quel volume total souhaite-t-on prélever sur I'anctaptage ? les débits sont-
ils suffisants ?

* Quels aménagements doit-on réaliser ? créatioroght @'eau, aménagements
techniques (électricité, canalisations, pompe ,eftapilisation des acces

« réfléchir éventuellement a d’autres installationmsrexes, non agricoles (ex.
réserve incendie)

5. chiffrage du projet
Le chiffrage du projet doit étre réalisé par unvier professionnel qui sera
capable d’analyser les besoins et d’évaluer aujpsis les travaux a réaliser.
Il sera ensuite re-discuté avec les différentsgpaites : maitre d’ouvrage,
financeurs éventuels, utilisateurs

6. réalisation des investissements, et conventionneniamtre les parties

Cette étape dépasse I'étude de faisabilité tekerouus I'avons réalisée. Elle reste
néanmoins I'étape primordiale, le montant des u&vyaouvant remettre en cause
la motivation initiale des acteurs ; a ce proposportera une attention particuliere
aux calendriers des mandats (dans notre cas,aitaié préférable de « boucler »
les projets avant les élections municipales de 2608 ).

Le plan de financement sera le premier point aiétudle projet peut-il bénéficier
d’aides publiques ? quelles sont les possibilit&utdfinancement du maitre
d’ouvrage ?

Le conventionnement entre les parties ne peutvet@r que lorsque le montant
des investissements, le plan de financement, epiegipes d'utilisation sont
arrétés. Dans les cas traités, on a vu que I'éleadehces principes se dessine au
cours de la conception du projet.

b. Impact potentiel de la ré-ouverture des anciens captages en totalité

On peut se poser la question de I'impact, sur Es@mies d’eau réalisables, si tous les
anciens captages présents sur le territoire du @ay©uest Vosgien, étaient réouverts pour
étre utilisés a des fins agricoles.

On a recensé 30 captages non exploités sur cieriPartons sur le postulat idéal que la
réouverture est possible sur chacun d’entre eexsémble des obstacles de départ étant
levés.

On peut alors poser plusieurs hypothéses de préE&ws, a partir de | ‘expérience acquise
lors de la réalisation de I'étude :

Hypothése basse 700 m3 par captage

Les captages sont réouverts pour étre utilisésednservice. Les agriculteurs viennent se
servir pour remplir leur tonne a eau ( abreuvenuw#® animaux ), et éventuellement leur
pulvérisateur si la plate forme est aux normesvaleme reste limité a cette utilisation et
dépend donc du nombre d’agriculteurs utilisateurs.

On peut partir sur une moyenne de 700 m3 prélexeamn

Soit un volume total de 700 X 30 = 21 000 m3



Hypothése haute 2 500 m3 par captage

Les captages sont réouverts pour étre connece&delinent a I'exploitation la plus proche ; il
s'agit d’ exploitations importantes, prétes a irivgsour assurer leur autonomie en eau.

On peut partir sur une moyenne de 2 500 m3 prglpaéagriculteur

Soit un volume total de 2 500 X 30 = 75 000 m3

Hypothese intermédiaire: 1 300 m3 par captage

Une partie des captages est réouverte pour étigeatien self service (2/3), et l'autre partie
pour étre connectée directement a une exploitation.

On peut partir sur une moyenne de 1 300 m3 preldaas I'ancien captage par an.

Soit un volume total de 1 300 X 30 = 39 000 m3

En synthese :

hypothése Nombre de captages Volume économiseé

Hypothése basse |30 captages réouverts en self senfice 21 000 m

Hypothése haute |30 captages réouverts et connef#s000 ni
directement a une exploitation

Hypothése 20 captages réouverts en self servig8 000 i
intermédiaire 10 captages réouverts et connectés
directement a une exploitation

Aussi hasardeux soient-ils, ces calculs permetlentomparer les ordres de grandeurs.
Ainsi, les trois hypotheses proposées permetterdoderir entre 2% et 8% des besoins
potentiels des exploitations de la ZRE ( estiméd,aovu, a 910 000 m3 annuels).

3-bilan et limites de faisabilité

les difficultés rencontrées:

Elles ont été de natures différentes :

- le contexte préalable a 'étude :

La sensibilisation des élus locaux a la nécespa@igervation de la nappe des GTI était un
préalable indispensable au bon déroulement dedkét®r, les échéances électorales
successives sur 2007 et 2008 ont engendré destgepoccessifs de la réunion
d’information aux élus qui, prévue par les servided’Etat dés 2007, n’a finalement été
réalisée qu’en mai 2008.

De ce fait, les contacts locaux avec les élus tintrés « prospectifs », dans la mesure ou
la question de fond ne leur avait pas été présentée




- les difficultés techniques, propres a la démarcbpgsée
La démarche proposée rencontre deux difficultéseunag, a l'origine d'une faible
motivation des utilisateurs potentiels :
» I'éloignement du captage en self-service aux efgioins utilisatrices : ceci
engendre soit un refus du projet, soit une linotaties volumes prélevés
( limitation des rotations avec tonnes a eau p@oréuvement des animaux, en
périodes de travaux agricoles ); cet obstacle p&tg contourné par un
branchement direct sur le captage.
« Une utilisation collective de la ressource, afimgtimiser les colts : ceci
suppose une bonne entente entre acteurs , quipassoujours de mise !
* Lorsque le projet prend forme malgré tout, ces deuemiers facteurs
engendrent une limitation des prélevements, quiitndn codt élevé au m3
ainsi récupére, le rendant peu concurrentiel ggyod a I'eau de la concession

- enfin, on I'a vu, des difficultés inhérentes autmemaire de I'eapparfois peu enclin a
voir diminuer ses revenus par I'exploitation d'uessource « gratuite » ; cet obstacle
peut étre levé par une facturation différenciée ...

Les projets intéressants :

On recense ici les projets qui ont rencontré ls plintérét aupres des agriculteurs :

La mise en route des anciens puits avec un branchent direct d’'une ou plusieurs
exploitations apparait comme une solution beaucoup plus intéaress&uivant les
configurations des villages, le colt peut étre caraple a une ouverture en self service,
mais permet un volume économisé beaucoup plus tanorun vrai confort de travail
pour I'éleveur et une garantie de pérennité datsnigs.

La limite de ces projets, discutés en Comité det&jle ( présentation d’'un bilan d’étape

de I'étude, en février 2008), est posée par lesiG= de la DDASS qui n'autorisent pas

la double canalisation, pour deux motifs :.

- d’une part, si l'installation n’a pas été faite dd@s normes, on peut redouter un retour
des eaux non potables vers le réseau de la coonggssque pour la ressource)

- d'autre part il y a un risque de perte de mémdée plans des canalisations au fil du
temps , et risque d’utilisation d'une eau peu chierges fins privées ( risque pour
I'utilisateur)

A ces arguments, on peut opposer que désormaisdiga d’exploitations sont « sorties

des villages » et éloignées de I'habitation degleitant. Par ailleurs, des systemes de

disjonction des réseaux existent, et pourraiente &tgulierment contrélés, dans

I'hnypothese d’une volonté affichée de solliciteadfres ressources ...

Une autre alternative intéressante pour les explations pourrait étre la
récupération d’eau de pluie. Le chiffrage réalisé dans I'étude n’est pas ermgeant,
mais n’est pas représentatif de systemes simplesuebnéreux qui pourraient étre mis en
ceuvre. Rappelons qu’'un m2 de toiture peut collesternotre département, 800 litres de
pluie « efficace ». Ainsi, une toiture de 2000 ngifpfournir jusqu’a 1600 m3 par an, soit
assurer largement 'autonomie d’une exploitationgyenne » de la ZRE !

La récupération d’eau de pluie peut étre alliékenment a I'utilisation d’autres ressources,
gu’elle contribuera a ménager.



Enfin, les puits privés peuvent étre également unsolution, s’ils sont superficielset
gu’ils ne prélevent pas dans la nappe des GTI. ydteme de traitement au chlore peut
étre envisagé si le risque bactériologique (licaractere superficiel de la ressource ) est
eleve.

Cette premiere approche d’'une problématique noeneelpermis de recenser les obstacles,
comme les facteurs favorisants, a la démarche pégpdl semble qu’en effet la ré-ouverture

de captages abandonnés ne soit qu’une des voigdaaes , pour diminuer les prélevements

agricoles dans la nappe des GTI. La présentatiocedeaésultats au Comité de Pilotage de
I'opération, issu du Sous-Péle de I'Eau, permeatgadébattre des projets qui pourraient étre
retenus, voire aidés dans le cadre de « démardbés p
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